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z dnia 14 listopada 2018 r.
sygn. akt Kp 1/18"
I. Problem prawny.

Postepowanie zostalo zainicjowane wnioskiem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zgloszonym w trybie prewencyjnej kontroli norm. Zaskarzona ustawa z dnia 15 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektérych innych ustaw
znosita zasad¢ limitowania rocznej podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne
1 rentowe stanowiacej trzydziestokrotno$¢ prognozowanego przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego w gospodarce narodowej na dany rok kalendarzowy. Zarzuty wnioskodawcy
ograniczaly si¢ jednak wylacznie do trybu przyjecia ustawy. W ocenie wnioskodawcy, ustawa
zostata uchwalona z naruszeniem konstytucyjnego standardu. Jak argumentowal Prezydent,
w toku prac doszio do uchybien w zakresie konsultacji projektu ustawy z organizacjami
pracownikow, organizacjami pracodawcéw i Rada Dialogu Spolecznego. Z tego wzgledu

moglo doj$¢ do naruszenia art. 2 i art. 7 Konstytucji.

Trybunat na podstawie art. 68 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) przeanalizowal rowniez

inne aspekty zgodnosci z prawem trybu uchwalenia ustawy.
II. Wzorzec kontroli.

Art. 2 Konstytucji (zasada demokratycznego panstwa prawa) i art. 7 Konstytucji (zasada

legalizmu).

D sentencja ogloszona 16 listopada 2018 r. w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor
Polski” pod poz. 1103.



111. Tres¢ orzeczenia.

Ustawa z dnia 15 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz
niektorych innych ustaw jest niezgodna z art. 7 Konstytucji. Trybunal orzekl jednoczes$nie,

ze ustawa jest zgodna z art. 2 Konstytucji.
IV.  Wskazéowki dla prawodawcy.
Wyrok nie wymaga wykonania.
Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku nie odniost si¢ do tresci przepisOw ustawy.

W odniesieniu do zarzutéw Prezydenta, Trybunal Konstytucyjny, po przeanalizowaniu trybu
przyjecia ustawy, doszedt do wniosku, ze podczas prac legislacyjnych doszio do konsultacji
Z uprawnionymi organizacjami, cho¢ termin na przedstawienie opinii byt krétki. Trybunat nie

dostrzegl zatem naruszenia przepisOw konstytucyjnych.

Niekonstytucyjnos¢ zaskarzonej ustawy wynikata z watpliwosci co do spelnienia wymogu

kworum podczas gtosowania w Senacie RP.
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